Utvardering av viltskramman ”Vildsvin & Radjursskramma, stv 688"

(Engelsk produktbendmning: Mega-sonic deer & wildlife deterent — STV 688 (DEFENDERS®))
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Sammanfattning

Detta dr en skrimselapplikation avsedd att skrdmma framférallt radjur och vildsvin fran att skada
och beta pad kénsliga véxter i tradgadrdar. Skrdmselapplikationen bestdr i princip av tre delar; en radio,
en lampa och en IR-sensor som startar radio och lampa ndr ndgot tillrdckligt stort rér sig i sensorns
bevakningsomrade. Applikationen fungerar rent tekniskt enligt tillverkarens beskrivning men djur som
beséker villatrddgdrdar dr ofta extremt habituerade (tillvanda och orddda) och rér sig obekymrat
bland mdnniskor, bilar, mdnskligt genererade ljud och ljus. Att sGdana djur skulle Iata sig skrdmmas
av en radio — férefaller osannolikt — Gtminstone efter ndgra dagars erfarenhet av applikationen, da
inga ytterligare konsekvenser intrdffar. Sdrskilt okénsliga fér skrdmsel dr djur vintertid ndr den
naturliga fédotillgdngen dr som sdmst och motivationen att séka mat dr hég. Baserat pd detta och
mina tidigare erfarenheter av andra skrdmmor, kan denna applikation inte rekommenderas fér den
villadgare som vill ha ett fullgott skydd mot bete pa kénsliga véixter.

Kontakt: Petter Kjellander, Sommarbacken@gmail.com



Uppdraget

Under var och tidig sommar 2017, kontaktades undertecknad av Ulf Stenberg, chefsjurist pa
Villadgarnas Riksforbund. Manga av deras medlemmar beskrevs ha problem med vildsvin, radjur och
andra djur som ater upp tulpaner, gronsaker, frukt m.m. i tradgardar. Som ett resultat av var
diskussion efterfragade "Villadgarna” ett utldtande pd runt tre-fyra sidor om det kan ga att skrémma
bort radjur och vildsvin med ”vildsvin och rddjursskrimman”. Skramman som avsags finns att kbpa
via féljande lank: https://www.skadedjursbekampning.nu/produkt/Hjort-Radjur-och-Djurlivs-

Skramma

Forevarande rapport avser darfor att utan att genomfora nagra egentliga forsok — basera ett
utlatande pa beprovad erfarenhet, principer och kunskaper genererade fran liknande applikationer.
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Beskrivning av applikationen ”Vildsvin & Radjursskramma, stv 688”

Enligt tillverkaren &r detta en rorelseaktiverad skramselapplikation avsedd att avvarja radjur, hjortar,
vildsvin och annat djurliv fran att vistas i applikationens ndromrade. En kortfattad svensk beskrivning
medfdljer, som dock ej anger under vilka férhallanden den ska anvdndas. Den mer omfattande
engelska beskrivningen anger daremot att applikationen “...helps prevent deer and other foraging
animals from damaging woodlands and vulnerable plants and shrubs.” Fritt 6versatt ska den alltsa
skydda fran betesskador pa skog, begarliga vaxter och buskar. Enligt tillverkarens Youtube klipp
(https://youtu.be/kTOgvKx6XF0) anges att den ska placeras i det varst drabbade omradet i

tradgarden ”“Position in the worst affected garden area” (ca. 1:05 in i klippet). Den skokartongsstora
applikationen (7 x 10 x 25 cm, Fig. 1) ar i princip en radio som drivs med 3 st 1,5V (D) batterier och
som avger ljud fran valfri radiokanal och ett fast vitt ljus nar nagot tillrdckligt stort ror sig inom 8m
fran applikationens sensor (enligt tillverkaren). Applikationen kostar 695 kr (inkl. moms) om den kdps
via: https://www.skadedjursbekampning.nu/produkt/Hjort-Radjur-och-Djurlivs-Skramma (Hamtad

2017-07-27).

Figur 1. Skrdmselapplikationen monterad ca 0,6 m frén marken i ett éppeltréd dér avstdnds- och
funktionstesterna utférdes. Hir monterad med snéren — tillverkaren rekommenderar dock montering
med medféljande skruvar. Foto: P. Kjellander, Sommarbacken, juli 2017.

Ljud

Ljud avges, enligt tillverkaren, under 15 sekunder till 7 minuter och bestar av valfri FM-radiokanal
med en volym som beror pa hur den stélls in och hur bra FM-mottagningen ar. Tillverkaren anger
som rad att stélla in applikationen pa en radiokanal med ”pratradio” — och inte musikradio.
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Ljus
Tva mindre lampor av LED-typ (anges som Super-bright) borjar lysa med fast sken sa lange radion ar
pa. Tillverkaren anger belysningen som en blixt (flash).

Sensor

En infrardd rorelsekdnslig sensor kan stallas enligt tillverkaren sa att rorelser pa upp till 8 m avstand
fran applikationen triggar radio- och belysning att starta. Detta ska ske inom en zon som motsvarar
110 grader fran applikationen (dvs. en ca. 20 m bred zon pa 8m avstand).

Tillampning - Hur ska den anvandas och hur ar den tankt att fungera?

Min tolkning av instruktionen ar att applikationen huvudsakligen ska anvandas under villa-tradgards-
forhallanden, dven om skog ocksa namns (i den engleska instruktionen). Med sin sensor ska den
monteras och riktas mot de skyddsvarda vaxterna. | Youtube-klippet anges att den bor appliceras i
det mest skadade omradet i tradgarden och definitivt inom de 8 meter som anges som sensorns
maxavstand, fran de vaxter som ska skyddas. Tanken &r att ett djur som narmar sig den skyddsvarda
vaxten ska trigga sensorn sa att radion borjar spela och lampan lysa. Detta ska da verka sa
skrammande pa djuret att det lamnar platsen och darmed skyddas den begérliga vaxten. Det papekas
sarskilt i instruktionen att djuren inte skadas av denna applikation. Det anges ocksa att applikationen
ska tala hart vader och vara latt att montera pa tex vaggar, staket eller trad. Men trots detta anges
att den helst ska sattas pa skyddad plats. Sarskild forsiktighet ska dock tas vid monteringen sa att
vajande grenar eller annan vegetation undviks inom sensorns avkanningsomrade inte triggar sensorn
i onddan.

Prestanda — mina tester av funktion

Efter montering i en tradgard gjordes funktionstesterna under 15 dygn med saval soligt och varmt
vader som regn och blast (2017-07-27 — 08-11). Skramman monterades ca 60 cm fran marken i ett
dppeltrad och riktades ut mot en grasmatta med frigdende honor, enstaka passerande katter och
ibland nagon I6s hund som passerar (Fig. 1). Genom att ndrma sig skramman pa ett systematiskt vis
kunde dess sensors rackvidd skattas. Forsék med bollar av olika storlekar som rullades in fran sidan i
den uppmatta zonen gjordes i syfte att mata hur sma djur som den reagerar pa.

Uppenbart reagerar sensorn under goda forhallanden pa upp till 12m avstand och dari en ca 10 -
11m bred zon. Zonens bredd &r som bredast ca 15 m pa 7 - 8m avstand fran sensorn. Nar den val
startat ar radio och belysning pa som kortast 15 sekunder, som langst > 5 minuter.

Ljudnivan varierade under testperioden, sannolikt beroende pa forutsattningarna for FM-radions
mottagning, vilket i viss man ar vaderberoende. Generellt ar applikationens max-volymen inte sarskilt
imponerande och jamforbar med den volymnivan undertecknad har pa TV:n och nagot 6ver normal
samtalston.



Batteriernas livslangd ar rimligen beroende av hur installningarna gors dvs hur sensorns kanslighet,
radions volym och lampans drifttid stélls in — men livslangden beror naturligtvis ocksa pa hur ofta
applikationen startar. Tillverkaren anger en drifttid om 2-3 manader. Detta har inte kunnat
utvdrderas.

Sensorn reagerade pa bollar =2 20 cm i diameter, men inte pa mindre bollar (< 12 cm i diameter), som
pa ca 5 m avstand fran applikationen, rullas fran sidan genom sensorns hela omrade. Var
storleksgransen gar mellan dessa storlekar (13 - 19 cm i diameter) framgar inte av detta test. Detta
innebar dock att sensorn knappast reagerar pa rattor och moss, kanske inte heller pa kaniner, men
sannolikt pa hare och definitivt pa djur som radjur och storre. Uppenbart reagerar dock sensorn pa
grenar som vajar for vinden och dven fér hogre gras som ror sig och startar darfor dven da det inte
finns ev skadeg6rande djur i ndromradet.

Sammanfattningsvis fungerar applikationen i rent tekniska termer och i huvudsak enligt tillverkarens
instruktion, dven om varken lampa eller ljudniva dr sdrskilt imponerande. Det mesta som anges i
tillverkarens produktblad och som varit méjligt att mdta, kvantitativt eller kvalitativt - stGmmer — dvs
sensorn fungerar pa rérelser upp till 8m avstand da radio och lampa startar och applikationen
férefaller vara nagorlunda vdderbestdndig under h6gsommarférhéllanden. Man kan dock misstédnka
att applikationen fungerar vdsentligt annorlunda under vinterférhdllanden och minusgrader.

Den avgérande fragan dr dock om den ocksa har avsedd effekt och skrémmer de djur som
férespeglas?

Analys och sammanvagd bedémning

For de flesta av oss manniskor ar radslan for rovdjur inte sarskilt pataglig 1angre, men for vara vilda
djur ar detta nagot de maste hantera varje dag. De vilda djur vi hittar villatradgardar ar inget
undantag. Man kan enkelt utrycka det som att enbart fruktan for en predator patagligt formar djurs
beteende och vaksamhet (Nicholas & Thaler 2016). Men det finns mig veterligen dnnu inga
Overtygande studier som tyder pa att enbart en skenbar risk for predation ensam kan minska skador i
groda (Johnson et al. 2014). Potentiellt tror jag daremot att en 6kad forstaelse for predatorernas
totala paverkan pa sina bytesdjur i framtiden kan forbattra vara verktyg for att skydda grédor och
tradgardar fran skador. Denna utvdrderade skrémma tror jag dock inte tillhér den framtiden.

Innan bytesdjur (som ocksa kan vare skadedjur) kan reagera pa en predator maste de forst erfara,
upptéacka och identifiera hotet. De retningar, tecken och ledtradar som djuren anvander for att
upptacka predatorer ar antingen:

e visuella stimuli (sadant som de ser)

e akustiska stimuli (sddant som de hor och kdnner, ljud och vibrationer)

¢ Jukt (sadant som de kanner doften av)

Den utvarderade skramman anvander sig av saval visuell- som akustiska stimuli (ljus och ljud). Men
enligt min mening i fel kontext ... Vad menas med detta? Forutom genetiskt betingade egenskaper ar
erfarenhet och inlarning en av de mest avgérande faktorerna for att undvika predation. Den
utvarderade applikationens karnfunktion — dvs dess skramselformaga (som ska fungera som en
indikation om hot/predation)- kan darfér som generellt pastdende kraftigt ifragasattas, eftersom en



sadan effekt ar i det narmaste helt kontextberoende. Dvs ar platsen mitt i det vilda i skogen (med
verkliga faror) och utan andra séarskilt antropogena stérningskallor, eller mitt inne i ett villa- eller
radhusomrade dar liknande ljud (prat och ljus) standigt flédar i det ndrmaste alla tider pa dygnet och
dar verkliga predatorer nastan helt saknas? Detta ar sannolikt helt avgérande for utfallet —
atminstone forsta gangen ett djur utsatts for pratradion och lampans sken. Sarskilt om det dr en
skygg individ som haft daliga erfarenheter av méanskligt tal och ljus som da kan komma att reagera
med panik, medan en individ som saknar daliga erfarenheter av manniskor snarast kan komma att bli
nyfiken av ljudet (Debeff et all. 2015, Huber et al. 2017). Pa samma satt kan det resoneras kring en
eventuell effekt beroende pa om djurets motivation — dvs matta och vdlmaende djur kan ténkas vara
mindre motiverade och darmed mindre bendgenhet att ta risker att trotsa ljud och ljuslarm an djur
som drivs av hunger eller ndgon annan stark motivation /tex rabockar under brunstsdsongen).

| kontrollerade forsok dar olika typer av skramselapplikationer testas &r alltid olika typer av fysiska
barridrer som stangsel, el-stangsel eller mekaniska skydd bast. Elstdngsel har ocksa visat sig i
kontrollerade jordbruksférsok vara kostnadseffektiva. Stora vilda hjortdjur kan saval lokalt som
regionalt orsaka omfattande skada pa groda. Olika arter orsakar skador vid olika tider pa aret, pa
olika satt och av lite olika skal (Putman och Kjellander 2003). | vissa fall ar det djurens rorelser i
grodan som leder till skador, kanske pa jakt efter skydd eller annan féda &n den vaxande grédan. |
andra fall ar det ett rent utnyttjande av grodan som fédokalla. Skadorna kan ibland vara svara att
upptacka, inte minst pa vall (grasmarker) liksom produktionsforluster pga vinterbete pa tex
vetebrodd, som i princip kraver hagnstudier for att upptackas. Ibland kan skadorna vara omfattande
och i omraden med hog forekomst av dovhjort, kan den genomsnittliga produktionsférlusten vara
25%. Nagra olika metoder att skydda groda fran bete har testats. Elstangsel har en tydlig skyddande
effekt och ar [l6nsam om skaderisken dr hog (Ahlgvist & Kjellander 1995). Nagra yttackande
repellenter och skramselanordningars avskrackande effekt har undersokts med nedslaende resultat
(Johnson et al. 2014).

Forskningens generella erfarenheter av skramselapplikationer som anvands i jordbruket for att
skydda olika typer av groda, ar alltsa att dessa har mycket kort skramseleffekt om ens nagon —
vanligen och generella erfarenheter ar att djuren vant sig vid skrammorna redan efter 1 - 2 veckors
anvandning (Johnson et al. 2014). D3 avses vasentligt kraftfullare applikationer an férevarande
skramma, som tex olika typer av gasolkanoner som smaéller med mycket hog volym, eller varianter pa
uppblasbara gubbar, som reser sig upp i spannmalsfaltet och blinkar och tjuter. Pa expertsprak kallas
denna process for habituering, dvs djuren vanjer sig, lar sig och inser att smallandet, tjutandet och
blinkandet aldrig far nagra ytterligare konsekvenser och darmed &ar ofarligt. Djur som besoker
villatradgardar &r ofta extremt habituerade och kan obekymrat rora sig bland manniskor, bilar, ljud
och ljus. Att dessa djur skulle lata sig skrammas av en radio, forefaller osannolikt — atminstone efter
nagra dagars erfarenhet av pratet. Sarskilt vintertid ndr den naturliga fodotillgangen ar som samst,
kan habitueringen ga sa langt att vilda djur kan lata sig fangas i fallor, markas, hanteras och vagas dag
efter dag, utan att |ata sig avskrdckas — i sin drift att fa mat (A-Bergvall & Kjellander 2017, Huber et al.
2017). Det som papekas sarskilt i den medfdljande instruktionen till denna skrdmma att “djuren inte
skadas av denna applikation” — ar alltsa ett rent underkdnnande av den egna produkten. Dvs om det
aldrig hdander nagot allvarligt kommer applikationen ofelbart att med tiden tappa i skramseleffekt,
inte minst som den startar aven nar det inte finns djur i ndarheten — av grenar och gras som vajar for
vinden.
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