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Fastighetsnara insamling av férpackningar och
fragor fran Taby Villadgarférening

1. Varfor kan inte Taby kommun tillimpa bestimmelsen i
avfallsforordningen om hégst 400 meters avstand sé att boende kan
anvinda befintliga lokala insamlingsstéllen. Ett exempel 4r radhusen i
Erikslund som har en &tervinningsstation pa andra sidan Tabyvagen. Det
skulle reducera utslippen och ta bort mycket av den trafikfarliga
insamlingen p4 tranga stillen. Oerhort ménga Tabybor skulle uppskatta
en sadan 16sning, speciellt alla radhusomraden i bostadsrattsforeningar
och samfilligheter som méste soka kostsamma bygglov och gora dyra
omforrattningar samt eventuellt bygga nya gemensamma
insamlingsstillen. I dagarna har det kommit ett for de boende positivt
besked i ett Stockholmsomrade som ska kunna anvénda sig av 400-meters
regeln.

Svar:

Grundforutsittningen ar att avfall ska hdmtas vid fastighet. For att
boende ska hinvisas till annan plats upp till 400 meter for att ldmna avfall
krévs hamtproblematik. Férutsittningen i lagstiftningen &r att allt avfall
maste sorteras pa samma plats, med andra ord dven mat- och restavfall.
De flesta hushall vill hellre ha avfallshamtning hemifrén é&n att de ska ta
sig upp till 400 meter med sitt avfall.

2. Gransen for avstillningsplats fér sopor pa enskild fastighet anges i
befintliga bygglov och hos Boverket. Den fastighetsnara insamlingen har
enligt vad vi sett inte provats mot den dom i Kammarrétten (jfr
Kammarratten i Stockholms dom i mél nr 4155—05) som vi tidigare har
hénvisat till. Vi vill girna ha lagstiftarens och kommunens syn pa hénsyn
till och tolkning av lagstiftningen i fréga och vilka undantag som kan vara
rimliga.

De nya kirlen ska sti pa fastighetsagarnas tomt och d stéller man sig
fragan: hur kan det plotsligt bli godkant att ha en stérre méangd karl pd sin
tomt dn vad som anges i bygglovet.
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Svar:

Kommunen saknar medel att, forutom vid nyproduktion, stilla krav pa
redovisning av fastighetsnira insamling av avfall (alla fraktioner inklusive
forpackningar). I samband med ett bygglov for nybyggnad av
enbostadshus ska det sdgas att kommunen inte kan prova exakta volymer
pa avfallskarl och liknande utan konstaterar snarare att de valt en lamplig
plats eller ej. Kommunen ser generellt inte att det utloser en lovplikt att
utoka antalet kirl jamfort med idag d& det inte nar gransen for vad som
utgor ett upplag enligt PBL:s mening.

I vissa fall kan det bli aktuellt med tillsyn dér kraven pa trafiksakerhet inte
uppfylls eller att den fastighetsnira insamlingen skapar foljdeffekter s&
som hoga plank som saknar bygglov eller komplementbyggnader som
saknar bygglov och/eller inte uppfyller krav pa lovbefrielse.

3. Att krdva att samtliga enskilda fastighetsédgare ska ordna for egen
insamling &r att definieras som en betydande oldgenhet, speciellt dé detta
ar helt onodigt dd ménga redan idag har naéra till de atervinningsstationer
som finns i kommunen.

Svar:

Enligt lagstiftningen ska atervinningsstationerna (AVS) ha en annan
funktion framover och kan inte raknas in som fullvardigt fastighetsnara
insamlingssystem. Tanken #r att AVS ska minskas ner i antal och/eller
utformning nar fastighetsnéra insamling av forpackningar (narsortering)
ar fullt utbyggt.

4. Ingen héansyn har tagits till aldre med bristande ork och som fortfarande
vill bo kvar hemma. De dldre som tagit kontakt med handldggare pé
kommunen har moétts av svaret ”Da far ni val flytta” och detta ar
krankande och knappast i enlighet med forvaltningslagstiftningens krav
pé saklig information.

Svar:

Bemotande ska alltid vara sakligt. Om ovan har skett ar det beklagligt och
hanteras.

Diremot sa ar det osannolikt att introduktion av ett till karl for
avfallshantering ska vara avgorande for om en person kan bo kvar i sin
villa eller inte. I princip alla villahushall har redan tva karl, ett for
matavfall och ett for restavfall. Det nya karlet kan placeras pd samma satt
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pé hamtdagen som de andra tva. Det nya kirlet bedoms inte bli sarskilt
tungt da papper och plast inte viager s& mycket. Det ar inte heller sa ofta
man har hdamtning. Kravet pa utsortering av forpackningar har funnits i
lagstiftningen sedan producentansvaret infordes pa 90-talet. Och, det ar
en betydlig servicehdjning och &r enklare att lamna papper- och
plastforpackningar i ett kiarl hemmavid an att ta avfallet till en AVS.
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Tidigare har villaigarféreningen inkommit med flera fragor som har
besvarats. Dessa sammanfattas nedan.

1. Hur stor ar den faktiska effekten pé utslappen, finns det ndgon
”vinst”? Finns det nigra berdkningar pa hur mycket utslapp denna
16sning genererar totalt efter att alla sopbilar kort runt och slappt ut
koldioxid och partiklar frén slitage av déck och vigbanor och vilka
omfattande kostnader detta resulterar i for fastighetsagare och
kommunen = vara skattepengar.

Svar:

Detta dr inte en frga att besvara pé lokal niva. Egentligen behéver
fragan besvaras av den nationella myndigheten med ansvar for frdgan.

Generellt bedomer vi lokalt i Taby att den stora effekten kommer fran
att mer plast, metall, papper och glas atervinns och dérmed ersétter
jungfruliga ravaror. For en tat kommun som Téby ar det mycket
sannolikt att nirsorteringen ger en netto klimatbesparing jaimfort med
ett AVS-baserat system. Den avgorande faktorn &r inte transporterna
utan att betydligt fler forpackningar faktiskt samlas in och
materialdtervinns.

Omfattning av kostnader for fastighetsidgare och kommunen ar
svarbedomt till dess att systemet ar fullt utbyggt. Med stor sannolikhet
kan t.ex. tomning av mat- och restavfall reduceras fér majoriteten av
villahushéllen och dirmed reducera antalet transporter. De flesta
villahushall fir inga 6kade kostnader for anpassning. Nar det giller
avfallstaxan aterstar det att se hur ett fullt utbyggt system paverkar
kostnader och intakter. De samfilligheter som overvager
gemensamma losningar borde gjort det tidigare for restavfall och
matavfall, dvs det dr inte nddvindigtvis relaterat till 6kat antal kérl
utan till en bebyggelsestruktur som inte tilldter tung trafik enligt
dagens krav pa transport.

2. Aven om mingden insamlat material (plast och papp) 6kar s innebar
inte det att aterbruket 6kar, det maste finnas ndn som tar hand om det
annars gar det bara till forbranning. Idag branns ca 74 % av all
insamlad plast.

Svar:

Detta r inte en friga att besvara pa lokal niva. Egentligen behover
fragan besvaras av den nationella myndigheten med ansvar for frdgan.
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Diremot kinner kommunen inte igen siffran att 74% av plasten gar
till forbranning. Det 4r sannolikt mer dn bara plastférpackningarna
som ir med i den siffran., tex det som sldngs i blandat avfall. Det vill
siga att 74% av separat insamlade plastférpackningar gar inte till
forbranning.

3. Varfor kan inte Tdby kommun anvénda sig av regeln om hogst 400
meters avstand enligt Avfallsforordning och bygga mindre lokala
insamlingsstillen Det skulle reducera utslappen radikalt och ta bort
mycket av den trafikfarliga insamlingen pa tranga stillen.

Svar:

Grundforutsattningen ar att avfall ska hamtas vid fastighet. For att
boende ska hinvisas till annan plats upp till 400 meter for att lamna
avfall kravs hamtproblematik. Forutséttningen i lagstiftningen ar att
allt avfall maste sorteras p4 samma plats, med andra ord dven mat-
och restavfall. Det dr dessutom svért att hitta lampliga platser pa
kommunal mark for uppsamling av alla avfallsfraktioner. Det kan
komma att bli aktuellt dar det inte att 16sa insamlingen pa annat sitt,
men det ar inte genomforbart som en generell 16sning.

4. Ska hemtjinsten fi mera tid per brukare for att sortera och dra ut
tunga kérl vid himtning.

Svar:

Kravet pa utsortering av forpackningar har funnits i lagstiftningen
sedan producentansvaret inférdes p& 90-talet. Det dr en betydlig
servicehdjning och ar enklare att lamna papper- och
plastforpackningar i ett kirl hemmavid én att ta avfallet till en AVS. 1
princip har alla villahushall redan tvé karl, ett for matavfall och ett for
restavfall. Det nya kirlet kan placeras pa samma sétt pa hamtdagen
som de andra tva. Det nya karlet bedoms inte bli sarskilt tungt da
papper och plast inte véager s mycket. Det ar inte heller s ofta man
har himtning. Bedomningen &r att det inte blir négon stor férandring
i hemtjanstens arbete pa grund av karlet for papper- och
plastforpackningar.

5. Ar det inte bittre att vanta till det finns resurser for att ta hand om allt
insamlat material — sa det inte blir som med textilinsamlingen =
fiasko.
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Svar:

Att jaimfora insamling av férpackningsmaterial med textil ar inte
relevant. Textil 4r mycket svérare att materialdtervinna, samt att
inforande av nya regler i en outvecklad marknad fungerade inte bra.
Forpackningsinsamling har Sverige haft sedan 90-talet och det finns
potential att hantera 6kade méngder forpackningsmaterial.



